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Forord

| denne rapporten beskriver vi hvordan vi har kommet frem til et overordnet forslag om
naturtyper og arealer som bgr prioriteres for naturrestaurering i Bodg kommune. Kort fortalt
har vi sett etter natur som oppfyller tre hovedkriterier: 1) naturtypen bgr regnes som spesielt
verdifull; 2) arealet bgr kunne restaureres med rimelig ressursbruk; og 3) typer og arealer som
har en «merverdi» med tanke pa stgrre gkologiske sammenhenger. Intensjonen med
kartleggingen er & kunne bidra til gkt innsats, samarbeid og koordinering rundt
restaureringsarbeid i kommunen.

A restaurere natur beskrives ofte som & forbedre tilstanden til et naturareal. | prinsippet kan
de fleste naturarealers tilstand forbedres avhengig av hvilke kriterier for tilstand som velges.
«All» natur kan med andre ord strengt tatt sies a veere «restaurerbar», men i et prosjekt som
dette er det mest hensiktsmessig a gjgre prioriteringer der tiltak har stgrst potensiale for a
vaere effektive. Dette betyr derfor ogsa at kartleggingen ikke er uttgmmende eller sier at kun
de typene og arealene vi viser til her er de som bgr vurderes for restaureringstiltak. Det kan
vaere svaert gode grunner til 3 se pa arealer og naturtyper som ikke har blitt fanget opp i denne
kartleggingen.

Ettersom det ikke eksisterer en standardisert metodikk for denne typen kartlegging av
restaurerbar natur har vi hentet inspirasjon fra lignende prosjekter i andre kommuner. Selve
identifiseringen av kandidatarealer har blitt gjort ved en kombinasjon av gjennomgang av
eksisterende tilgjengelig kartdata, flyfototolkning, befaringer i felt, og innspill fra kommunen
selv, organisasjoner og andre med lokalkunnskap.

| lgpet av kartleggingen har szerlig groftet vatmark og kantsoner i tilknytning til
vannforekomster vist seg a veere szerlig interessante, i tillegg til kulturmarksarealer og stgrre
forekomster av fremmedarter (sitka- og lutzgran). Alle disse har stor relevans med tanke pa
etableringen av den nye lufthavnen og ny bydel (NLBO) og mulige tiltak for fugl som pavirkes
av utbyggingen, saerlig sj@- og vadefugler. Dette er ogsa arealer hvor tilstanden vil fortsette a
reduseres dersom det ikke gjgres tiltak. Naturrestaurering her vil derfor kunne snu en negativ
trend.

| fgrste runde har Bodg kommune fatt levert rapporten du na leser og et datasett i form av
GIS-filer som utgjgr et kartgrunnlag. Vi har forsgkt a utvikle en dynamisk prioriteringsmodell
heller enn et statisk kart over gdelagt og forringet natur. Det vil si at kartene kan utvikles over
tid etter hvert som datagrunnlaget blir bedre, og kartene vil ogsa kunne vise endringer over
tid. Vi haper arbeidet vil komme til god nytte for videre restaureringsarbeid i Bodg kommune.

Vi gnsker seerlig a takke Bodg kommune ved Ingrid Bay-Larsen, Therese Meyer, Sveinung
Raheim, Mathias B. Reinar, Anna B. Eide og Ingvild Gabrielsen for godt samarbeid. Ogsa takk
for verdifulle innspill og engasjement fra Anderes Nohre-Walldén, Rune Nakstad og Jan
Andersen i AVINOR, Martin Eggen i Birdlife Norge, Anne-Marie Austad i Dokkadeltaet
Nasjonale Vatmarkssenter, og ikke minst til Lasse Keetz og Jaime Bielza fra Field Geospatial for
bistand med kartmodellering.
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l Restaurerbar natur

Myr med grofter 183 enheter - 958 ha
Klart endra skog 379 enheter - 988 ha
Kantsone 7 371 enheter - 498 ha
Semi-naturlig mark 903 enheter - 935 ha
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1 Bakgrunn

«Den globale miljopavirkningen er na sa omfattende at evnen naturen har til a
dekke grunnleggende behov som rent vann, ren luft og stabil tilgang til mat 1
framtiden, er drastisk redusert. Bevaring og restaurering av naturen er derfor en
nasjonal interesse.»!

| forbindelse med utbyggingen av nye Bodg lufthavn og etableringen av ny bydel (NLBO) har
Bodp kommune etterspurt en kartlegging av restaurerbar natur for hele kommunen.
Utbyggingen av NLBO legger beslag pa st@grre bynaere omrader med natur pa Hernes, saerlig
pa fuglehabitat?. AVINOR har derfor etablert en egen stgtteordning for naturpositive tiltak
som kompensasjon for dette, med midler som skal ga til naturpositive tiltak i kommunen.

Intensjonen med denne kartleggingen har i fgrste omgang veert 8 komme frem til en oversikt
over naturtyper og arealer som vi anbefaler prioriteres for restaureringstiltak i hele Bodg
kommune. Vi har ogsa hatt som mal at denne oversikten og forslag til prioriteringer skal kunne
stgtte AVINOR i behandlingen av sgknader til stgtteordningen. | tillegg kan den gjerne ogsa
vises til i sgknader grunneiere, lag og organisasjoner utformer til andre stgtteordninger, som
Miljgdirektoratets Tilskudd til naturrestaurering, Tilskudd til tiltak for & ivareta natur, Tilskudd
til vannmiljgtiltak, Tilskudd til vannmiljgtiltak, restaureringstiltak Oslofjorden, kalking og
anadrome laksefisk, Regionale miljgtiltak i jordbruket (RMP) og Spesielle miljgtiltak i
landbruket (SMIL).

Kartleggingen vi beskriver her representerer en fgrste runde med identifisering av arealer og
forslag til prioriterte typer. Utvalget er ikke uttsmmende, og det kan vaere gode grunner til a
vurdere og gjgre tiltak i lokaliteter som ikke vises i kartene som inngar i dette prosjektet. Her
oppfordrer vi til & bruke skjgnn. Det kartene kan og bgr brukes til er a identifisere stgrre
arealer og/eller klynger av mulige lokaliteter, samt muligheter for a koordinere
naturrestaurerende tiltak der flere mindre arealer komplimenterer hverandre i et stgrre
omrade. Akkurat hvordan dette kan se ut avhenger av hva slags type natur det er snakk om
og forholdene i hvert enkelt omrade, men kartene vil kunne brukes til 3 identifisere spesielt

interessante omrader som man kan ta utgangspunkt i.

1 https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/nasjonale-forventninger-til-regional-og-kommunal-planlegging-
20232027/id2985764/?q=ambisjoner&ch=5
2 BirdLife Norge notat 2023-1 Fugler og ny flyplass (NLBO)
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https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/nasjonale-forventninger-til-regional-og-kommunal-planlegging-20232027/id2985764/?q=ambisjoner&ch=5
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Vi har brukt inspirasjon fra lignende kartleggingsprosjekter i andre kommuner, som alle har
benyttet noe forskjellige tilnaerminger og kriterier for a identifisere aktuelle arealer (Kap. 1.2.).
Variasjonen grunner ofte i hva som er vurdert som mest interessant basert pa den enkelte
kommunes behov og forutsetninger. Disse prosjektene har enten presentert selektive kart
med kun et utvalg naturtyper som er vurdert som interessante, eller nesten heldekkende kart
hvor sa mye restaurerbar natur som mulig er synliggjort. Vi har i vart arbeid valgt a veere
selektive for a tydelig fremheve prioriterte typer og arealer. Dette med hap om at kartene pa
enklest mulig mate kan oversettes til handling.

| selve kartleggingen har vi brukt et variert utvalg av kilder til informasjon, inkludert analyser
av offentlig tilgjengelig kartdata, flyfototolkning, innspill fra kommunen og andre lokalkjente
om mulig interessante omrader, referater fra tidligere workshoper (bl.a. i regi av AVINOR),

relevante planer og rapporter, i tillegg til egne feltbefaringer for a verifisere om
skrivebordsanalysene tilstrekkelig representerer realitetene pa bakken.

Kartleggingen er derfor ikke gjort i felt slik en gjgr ved for eksempel naturtypekartlegging
etter Miljgdirektoratets instruks, men er basert pa kartanalyser som indikerer hvor lokaliteter
med restaureringspotensiale kan befinne seg og gir en avgrensning av disse basert pa
kartdata. De kartfestede lokalitetene viser dermed arealer med sannsynlig
restaureringspotensial som bgr oppsgkes, bekreftes og endelig avgrenses i felt nar muligheter
for konkrete tiltak dpner seg. Vi har filtrert og sjekket resultatene slik at de inneholder sa lite
usikkerhet som mulig, men en kartanalyse vil alltid ha noe iboende usikkerhet. Befaringer er
derfor ngdvendige f@r restaureringsplaner utarbeides. Metoden brukt i kartleggingen er
beskrevet mer detaljert i Kapittel 3.

1.1 Rammer

Dette prosjektet faller inn under kommunens Handlingsplan for naturmangfold 2024-2026,
hvor kartlegging av restaurerbar natur er et eksplisitt mal for perioden. | tillegg sier
Kommuneplanens samfunnsdel 2025-2037 delmal to at «Badaddjo/Buvvda er et sirkulaert,
arealngytralt lavutslippsamfunn»*, noe dette prosjektet kan bidra til.

Utover & gi Bodg kommune en oversikt over prioriteringstyper og -arealer for natur-
restaurering er det som tidligere nevnt ogsa en ambisjon at denne fgrste runden med
kartlegging vil kunne bidra til mer koordinering og samkjgring av sgknader til stgtteordninger,
utarbeidelse av planer og faktiske tiltak.

Ettersom effektiv og varig naturrestaurering handler om relasjoner til natur og konkrete
steder er temaet ogsa en gyllen mulighet for Bodg til 8 jobbe med samskaping i henhold til
Kommune 3.0-visjonen’. | en tid med stort press pa naturen og mye fremtidsusikkerhet kan
naturrestaurering danne en egnet arena for samskaping ved at nye relasjoner til sted og
samarbeid kan utvikles ved hjelp av meningsfylt arbeid.

3 https://bodo.kommune.no/ f/p1/i27f8f14e-29d3-448c-af8a-b6be90427056/handlingsplan-naturmangfold-2024-2026.pdf
4 https://bodo.kommune.no/politikk-medvirkning-og-planer/planer-og-strategier/vedtatte-planer-og-strategier/kommuneplanen/
5 Kommunenes sentralforbund https://www.ks.no/samskaping



https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/overvaking-arealplanlegging/naturkartlegging/myndigheter/kartlegging-av-naturtyper-etter-miljodirektoratets-instruks/
https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/overvaking-arealplanlegging/naturkartlegging/myndigheter/kartlegging-av-naturtyper-etter-miljodirektoratets-instruks/
https://bodo.kommune.no/_f/p1/i27f8f14e-29d3-448c-af8a-b6be90427056/handlingsplan-naturmangfold-2024-2026.pdf
https://bodo.kommune.no/politikk-medvirkning-og-planer/planer-og-strategier/vedtatte-planer-og-strategier/kommuneplanen/
https://www.ks.no/samskaping
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En befolkning som har god kunnskap om steder og forstaelse av gkologiske prosesser i tillegg
til praktisk sans og samarbeidsevne er et stort gode for fellesskapet. Det er ogsa sannsynlig at
naturrestaurering vil kunne bidra konkret til samfunnsmal tre i kommuneplanens
samfunnsdel, som gar pa trygghet og beredskap. Forventet gkt nedbgrsintensitet og
hyppighet® kan for eksempel imgtekommes med restaurering av vatmark og kant- og
flomsoner langs vassdrag.

FN har erklaert 2020-2030 for naturrestaureringens tiar og Norge har underskrevet bade
Parisavtalen og Naturavtalen. Naturrestaureringsforordningen’ som tradte i kraft i EU 18.
august 2024 er forelgpig ikke innlemmet i norsk lovverk, men vil med stor sannsynlighet fa
innvirkning pa norske forhold. A ha en nasjonal naturrestaureringsstrategi er na et krav for
medlemslandene i EU. Det ligger med andre ord nasjonale og internasjonale forventninger til
at restaurerbar natur identifiseres og at tiltak igangsettes. Bodg kommune har med dette
prosjektet mulighet til @ veere tidlig ute og imgtekomme krav og forventninger som
sannsynligvis kommer.

Til slutt er det viktig @ minne om Miljgdirektoratets tiltakshierarki som kommunene skal
bruke i arealforvaltningen. Naturrestaureringstiltak vil i mange tilfeller vaere positivt der
arealer allerede er forringet, men er ingen erstatning for intakte arealer. Videre skal
Naturmangfoldlovens & 8-12 veere tydelig og tilstrekkelig adressert i all saksbehandling knyttet
til arealplanlegging. Tilfeller hvor dette ikke har blitt gjort kan potensielt ogsa veere
restaureringskandidater.

1.2 Lignende prosjekter

Som nevnt tidligere finnes det ingen etablert eller standardisert metodikk for a giennomfgre
kartlegginger av restaurerbar natur pa kommuneskala®, men vi har flere eksempler pa
kommuner som har gjennomfgrt en kartleggingsprosess. Tidligst ute var Stavanger og
Lerenskog, men resultatene fra disse er ikke godt dokumentert utad. NINAs kartlegging av
restaurerbar natur i Nordre Follo i 2023° er det best dokumenterte tidlige prosjektet. De siste
par arene har antallet kommuner som gj@r en restaurerbarhetskartlegging gkt betydelig.

En av de sentrale leerdommene fra disse kartleggingene er at skrivebordsanalyser ma
etterfglges av befaringer for & kunne si noe om arealene kartanalysene fremhever faktisk er
realistiske kandidater for restaurering. Dette fordi kartdataene som brukes i GIS-analysene i
utgangspunktet er utarbeidet for andre formal enn naturrestaurering og derfor har en del
iboende usikkerhet. Se Vedlegg | for naermere beskrivelser av kartdata som har blitt brukt og
analysene som har veert gjennomfgrt.

Under er et utvalg av disse rapportene:

6 Klimaservice.no nordland

7 https://www.regjeringen.no/no/sub/eos-notatbasen/notatene/2023/juli/naturrestaureringsforordningen/id3047456/

8 Forslag til en nasjonal kartlegging og prioriteringsmodell har ogsa blitt utarbeidet, men denne er pa en mye grovere skala og pa et sveert
tidlig stadie.

9 https://nva.sikt.no/registration/0198cc761c05-4f4cdd09-7824-422f-a770-d6¢cf22b8bfbb
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https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/overvaking-arealplanlegging/arealplanlegging/miljohensyn-arealplanlegging/unnga-negative-virkninger-for-miljoet/
https://lovdata.no/dokument/NL/lov/2009-06-19-100/KAPITTEL_1#KAPITTEL_1
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Heim kommune (NINA 2026)
Formal: identifisere arealer for kompenserende tiltak

Tilneerming: GIS-analyse med fokus pa myr, seminaturlig areal og
skog som typer, og med 20x20 meters grid som viser klynger pa
kartet med restaureringspotensial. Anbefaler a fokusere pa
omrader med stgrre klynger for a fa mer helhetlig positiv pavirkning
av tiltak. Foreslar ogsa a prioritere moderat endret natur, da sveert
endret kan veaere veldig ressurskrevende a restaurere. Ingen
feltbefaringer.

Trondheim kommune (Multiconsult 2024)

natur i

2024

Formal: identifisere mulige arealer for naturrestaurering med mal
om a se om kommunen kan nd 30%-malet (Naturavtalen). o v

Tilnaerming: GIS-analyse med fokus pa bl.a. fremmede arter,
forurenset grunn, gra arealer, vannforekomster, kartlagte
naturtyper med redusert tilstand, areal med gnskede arter og
landskapsgkologiske sammenhenger. Ingen feltbefaringer.

Multiconsult

Baerum kommune (Naturrestaurering AS 2025)
Formal: identifisere forringede arealer
Tilneerming: nesten heldekkende GlIS-analyse med fokus pa a

identifisere forringet natur som derfor ogsa er restaurerbar. Ingen
feltbefaringer.

et v b s

Desember 2025

eme J—

Akershus fylkeskommune (NINA 2026)

. Kunnskapslgft om restaurerbar natur

v muige
Ulemaker komeune

A B S, Mg O Sy, 0 Gt N, T Gt
e 164 e M, Uk s Aghn, b (1 o, i
St Vi K, v Gy o B Doy

Formal: identifisere restaurerbare arealer innenfor hver
deltakerkommune innenfor fylket og foresla 10 lokaliteter for hver
av disse (som ogsa skal inneholde mulig involvering av
lokalbefolkning).

NINA Rapport &

Tilnaerming: GIS-analyse med gkologiske kriterier fgrst, deretter
samtaler med kommunen om prioriteringer og muligheter.
Feltbesgk til kandidatomrader.
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1.3 Andre initiativ med szerlig relevans

En annen kilde til inspirasjon er Oslofjordsatsingen, en stgtteordning for «prosjekter som kan
bidra til en bedret miljgtilstand i Oslofjorden og nedbgrsfeltet giennom a redusere negative
pavirkninger eller forsterke positive pavirkninger.»° Stgtteordningen er basert pa Helhetlig
tiltaksplan for en ren og rik Oslofjord med et aktivt friluftsliv 1. Her gis det stgtte blant annet
til & jobbe med avrenning fra jordbruk, forurensing, innovasjon, arealplanlegging, kultur og
kommunikasjon via fem miljgfremmende innsatsomrader:

1: Redusere utslipp fra kommunalt avigp og avlgp i spredt bebyggelse
2: Redusere arealavrenning fra jordbruk

3: Redusere tilfgrsler av miljggifter og marin forsgpling

4: Ivareta sarbare arter, utvalgte naturtyper og kulturminner

5: Restaurering av naturverdier

| tillegg kommer et sjette friluftsfremmende innsatsomrade som fokuserer pa allmenn tilgang
til strandsonen, attraktivitet i viktige friluftsomrader og bruk av omrddene av alle
befolkningsgrupper. Og til slutt et syvende innsatsomrade som tar for seg plan- og
bygningsloven, naturinformasjon og etablering av et Oslofjordrad som viktige brikker i
helhetlig forvaltning av fjorden pa lang sikt.

Et stort pluss slik vi ser det er at Oslofjordsatsningen ser pa fjorden og nedbgrsfelt som
tilgrenser fjorden som en helhet, og inviterer en rekke forskjellige samfunnsaktgrer til a bidra.
Dette er sveert verdifullt med tanke pa strategisk arbeid, lokalt eierskap og arbeid med
gkologiske sammenhenger som utgangspunkt. Som en kystkommune med sterke tradisjoner
knyttet til hav, handel og fiske, ikoniske Saltstraumen, og spesielt aktuelt akkurat na et rikt
fugleliv og alegrasbestand!? som lever nettopp i disse overgangssonene mellom fastland og
hav, kan et slikt initiativ til & koordinere tiltak vaere til inspirasjon for Bodg kommune.

En slik innfallsvinkel vil ogsa vaere i trad med prinsippene for naturrestaurering anbefalt av
Society for Ecological Restoration (SER)*3:

e Engasjer ulike relevante aktgrer

e Utnytt kunnskap og erfaring fra mange ulike aktgrer

e Referanseomrader kan vaere nyttig, men vaer bevisst endrete gkologiske forhold

e Underbygg og sttt de naturlige prosessene som leder til bedre gkologisk tilstand

e Adresser klare restaureringsmal med malbare indikatorer

e Etterstreb det hgyeste mulige restaureringsmalet

e Hgyest mulig samlet verdi/mal/forbedring oppnas nar tiltak blir giennomfgrt i stor
skala

e Se pa restaureringsprosjektet i en stgrre forvaltningssammenheng

10 https://afk.no/tjenester/klima-miljo-og-natur/oslofjordsatsingen/

11 https://www.regjeringen.no/contentassets/7e80a758716344cbbb97adc5¢7¢c27f18/t-1571b.pdf

12 https://www.vannportalen.no/vannregioner/nordland/aktuelt-fra-nordland/alegress-i-skjerstadfjorden/
13 https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/rec.13035
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1.4 Kort om innfallsvinkel

Selve kartleggingen bestar kort fortalt av kartanalyser etterfulgt av stikkprgver for a verifisere
lokaliteter i felt. Dette vil si at kartene som hovedregel viser arealer som sannsynligvis er gode
restaureringskandidater, og kun et utvalg har blitt befart. Ved identifisering av lokaliteter og
omrader for mulige tiltak vil vi sterkt oppmuntre til 3 fglge prinsippet nevnt i Kapittel 1.3 om
a se lokaliteter i et stgrre bilde. Restaurering av enkeltomrader kan selvsagt vaere positive i
seg selv, men det er mye a tjene pa a samkjgre tiltak i flere lokaliteter der det er muligheter
for det. Dette i form av merverdi rent gkologisk, men ogsa med tanke pa samkjgring av
ressurser.

Det er flere mater 3 se lokaliteter i sammenheng pa. Vatmark og kantsoner med
restaureringspotensial i samme nedbgrfelt kan for eksempel ses pa som ett system og
restaureres med det som utgangspunkt (Figur 1 og 2). For kulturmark kan det vaere mer
naturlig a se pa avstander mellom forskjellige lokaliteter og vurdere muligheter for a oppna et
mer sammenhengende belte av disse arealene (Figur 1). Foringsradiusen til solitaere bier er
ofte brukt for d illustrere hvordan en slik sammenheng kan se ut. Denne anslas typisk til 3 veere
250 meter, og intakt kulturmark som har en slik overlappende radius vil kunne komplimentere
hverandre.

Figur 1: Prinsippskisse for mulige mdter G se enkeltlokaliteter i stgrre sammenheng.

For fremmedarter gjelder gjerne samme tankegang, bare omvendt. Her kan flere mindre
forekomster fort spre seg slik at de etter hvert danner mer og mer sammenhengende
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bestander som det da blir en stgrre utfordring a bekjempe. Dette kan seerlig veere utfordrende
langs vassdrag, som lett fgrer med seg frg- og plantemateriale fra ugnskede arter.

Nzerhet til verneomrader er ogsa verdifullt a se pa. Dette bade med tanke pa 3 styrke
sammenhengende natur for gnskede arter og a begrense spredningspotensiale for ugnskede.
Kartleggingen viser at det er flere lokaliteter i naerheten av verneomrader hvor begge disse er
tilfelle.

Rent praktisk vil eierforhold og avstand til vei ogsa vaere faktorer som spiller inn pa hvor
gjennomfgrbare tiltak er i hver enkelt lokalitet (Figur 1). Ofte kreves det en modningsperiode
i omrader hvor restaureringstiltak oppleves som noe nytt. Det er derfor ofte en verdi i a finne
ildsjelene i form av enkeltgrunneiere eller lag og foreninger som er ivrige etter a starte fgrst
for a la denne typen arbeid og verdien av det normaliseres.

e

N 7
Silesvdg- = — A 2
— — ik / \;', Katto //‘_ //\/ \,\.

| 0 03 0.6km - ,.’\ /
Figur 2: Generering av nedbgrfelt fra NVEs offentlig tilgjengelige nettverktgy NEVINA. Det r@de punktet er satt i enden av

Gillesvdgelva, og landarealet som bidrar med vann hit vises som bld sone i kartet. Skjermdump NVEs nettverktgy NEVINA.

1.5 Rapportens oppbygging

Ettersom denne rapporten fgrst og fremst er ment 3 vaere til praktisk nytte har vi valgt a
beskrive omrader vi har identifisert som saerlig interessante for restaureringstiltak fgr vi
beskriver metodikken. Kapittel 2 beskriver derfor forslag til prioriteringer. Her er korte
beskrivelser av naturtypene vi foreslar burde prioriteres fulgt av en liste med kartutsnitt over
konkrete omrader med stor sannsynlighet for restaurerbar natur. For hver type er det ogsa
henvist til et utvalg ressurser som kan vaere nyttige i det videre arbeidet med a undersgke
tiltaksmuligheter og a utvikle planer. Kapittel 3 beskriver metoden som er brukt i
kartleggingen.

Vedlegg 1 inneholder datakilder, parametere og kontrollresultater fra kartanalysene og star
som referanse for metodekapittelet. Vedlegg 2 er tabellen over restaurerbare arealer utviklet
av NINA for Nordre Follo-prosjektet. Denne lister opp typiske restaurerbare naturarealtyper,
pavirkninger og type forringelse disse forarsaker, samt mulige tiltak. Tabellen ma gjerne
brukes i en fgrste fase nar potensielle restaureringsprosjekter og tiltak vurderes, men vi
papeker viktigheten av a alltid vurdere hver lokalitet enkeltvis.
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2 Forslag til prioriteringer

2.1 Restaurerbar natur

For a gjenkjenne restaurerbar natur er forstaelsen av gkologiske prosesser og sammenhenger
grunnleggende. Det er ogsa utarbeidet relevante internasjonale referanser og standarder som
kan brukes i arbeidet. Vi viser saerlig til NINAs rapport om restaurerbar natur i Nordre Follo
for mer inngdende diskusjoner rundt disse emnene. | deres rapport defineres restaurerbare
arealer som «arealer som er forringet samtidig som aktive tiltak kan forbedre tilstanden.»'*
Denne definisjonen kan spenne svaert bredt avhengig av hvilke kriterier som brukes for a
vurdere et areal som forringet, og i realiteten er det fa naturarealer som ikke vil kunne tjene
pa at aktive tiltak gjgres. | et prosjekt som dette er det derfor hensiktsmessig a identifisere
typer natur og arealer hvor det sannsynligvis vil vaere stgrst mulig uttelling for innsatsen heller
enn a lage et tilnaermet heldekkende kart.

| denne kartleggingen har vi valgt 3 fokusere pa forringede naturtyper som er vanlige i Bodg
kommune og som vi forventer aktive tiltak vil ha god effekt i. Vi har szerlig veert ute etter a
identifisere naturtyper og arealer som:

1) regnes som spesielt verdifulle

2) kan restaureres med rimelig ressursbruk

3) kan ha en tydelig «merverdi» med tanke pd stgrre gkologiske sammenhenger

2.2 Aktuelle naturtyper

Gitt kriteriene ovenfor og kartdata som er tilgjengelig har vi kommet frem til fire hovedtyper
natur vi mener er spesielt aktuelle for Bodg kommune i dag:

- Grdftet vatmark

- Kantsoner langs bekker og elver

- Klynger/rader av mindre sikta-/lutzgranfelt med stort spredningspotensial

- Seminaturlig mark («kulturmark»)

Hver naturtype beskrives mer grundig i Kapittel 2.3-2.6.

| denne kartleggingen har vi valgt a ikke inkludere skogstyper. Det er store arealer med skog i
Bodg kommune, og det kan absolutt vaere nyttig med tiltak som bidrar til mer variasjon i
skogstruktur, tilstedeveerelse av dgdved m.m., der dette er relevant. Da bgr i sa fall
skogarealer som er vurdert som szerlig verdifulle og kartlagt etter DN handbok 13 eller
Miljgdirektoratets instruks prioriteres. Disse kartene er tilgjengelige pa Naturbase.no. NINAs
rapport om skogrestaurering er ogsa en nyttig ressurs for a fa et bilde av hva skogrestaurering
kan innebaere. Vi vurderer imidlertid ikke skogrestaurering som en stgrre prioritet i Bodg
kommune per i dag.

Under lister vi opp kandidatomrader vi har kommet frem til som saerlig interessante. Disse
omradene er tematisert etter type natur, men flere steder overlapper flere prioriteringstyper

14 https://nva.sikt.no/registration/0198cc761c05-4f4cdd09-7824-422f-a770-d6cf22b8bfbb 5.18
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innenfor samme omrade. Dette er det enklest a fa oversikt over ved hjelp av kartene som er
produsert ved siden av denne rapporten og levert til kommunen.

Alle disse omradene fremstar som gode kandidater hvor det sannsynligvis vil vaere verdifullt a
utfgre restaureringstiltak. Omradene er ikke rangert etter prioritet da det er mange faktorer
som pavirker hvor tiltak er praktisk gjennomfgrbare, og alle omradene er i utgangspunktet
gode kandidater. Neste steg blir da a videre utforske muligheter for restaureringstiltak, og
deretter utarbeide restaureringsplaner for hver enkelt lokalitet og omrade.
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2.3 Grgftet vatmark

«Norge er et av de landene 1 Europa som har sterst variasjon av vatmarker, og
omtrent ti prosent av fastlandet vart er vatmark. Vatmarkene bidrar til flere viktige
okosystemtjenester, som flomdemping og klimaregulering, og de innehar et stort
biologisk mangfold, bade av arter og naturtyper.

Mye av norsk vatmark er sterkt pavirket av menneskelig aktivitet, blant annet fra
drenering til skog- og jordbruksformal og nedbygging.»

Miljedirektoratet

Grgftet vatmark utgjegr i all hovedsak myrarealer og sumpskog med dreneringsgrgfter. Vi har
kommet frem til at myrarealer er de tydeligste kandidatomradene for restaurering i Bodg
kommune. Dette fordi grgftet myr dekker relativt store arealer i kommunen, og fordi
restaurering av myr er en nasjonal prioritet'>. Apne arealer som myr er ogsa sveert viktige
habitater for flere truede fuglearter som er under stadig stgrre press i Bodg kommune?®,

Det er flere mulige vinklinger for a identifisere hvilke grgftede myrarealer som er szrlig
aktuelle for restaurering. En méate er & lokalisere omrader hvor effekten av grgftingen har veert
for svak til at et areal har blitt tatt i bruk til jord- eller skogbruk. | slike tilfeller tjener grgftingen
hverken landbruket eller myra, som blir halvveis drenert og far tilvekst av kratt, mens den
slipper metan og karbondioksid ut i atmosfaeren. Dette er sannsynligvis de mindre konfliktfylte
tilfellene med tanke pa motstridende interesser med landbruk, og myrene som gkosystem har
ikke kommet for langt til & kunne restaureres tilbake til myr i bedre tilstand.

En annen vinkling er a identifisere myrer hvor grgftingen sannsynligvis er veldig effektiv, men
arealet fortsatt ikke har blitt tatt i bruk til landbruk. Her kan uttellingen for restaureringen
vaere stgrre, men ogsa potensielt mer konfliktfylt. Grgfter som gar pa tvers av en helning
drenerer vann mer effektivt enn grgfter som fglger helningen. Dette kan det vaere nyttig a
vurdere nar en skal prioritere ressursbruk ettersom restaurering av myr i all hovedsak utfgres
med gravemaskin og krever profesjonelle entreprengrer. Tetting av grgfter og eventuelt
torvtak er imidlertid stort sett engangstiltak med langvarig effekt.

2.3.1 Ressurser

Nasjonalt har seerlig Statsforvalteren i Innlandet etter hvert opparbeidet mye erfaring med
restaurering av myr, og har ogsa utarbeidet en veileder for restaureringstiltak i myr sammen
med Statens naturoppsyn'’. | tillegg holder fagskolen Vea kurs i natur- og myrrestaurering.
Gjennomfgring av kurset er minimumskrav for entreprengrer som gnsker a jobbe med
myrrestaurering for Statsforvalteren i Innlandet. Et lignende krav bgr ogsa stilles til
entreprengrer som skal jobbe med myrrestaurering i Bodg, sammen med et mer langsiktig
mal om a opparbeide praktisk regional ekspertise innen feltet. NVEs nettverktgy NEVINA er et
nyttig verktgy for a generere nedbgrfelt for a raskt kunne se hvor aktuelle myromrader ligger
i forhold til lokal vannflyt i landskapet.

15 https://www.miljodirektoratet.no/publikasjoner/2021/april-2021/plan-for-restaurering-av-vatmark-i-norge-2021-2025/

16 https://birdlife.no/innhold/bilder/2026/07/26/12517 /fugler og ny flyplass nlbo.pdf

17 https://utdatert.statsforvalteren.no/siteassets/sf-innlandet/000-annet/publikasjoner/fmin-rapportserie/2025-12-rapport-2-2025-
restaurering-av-myr-1.pdf
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2.3.2 Eksempelbilder
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Figur 3: Typisk tilfelle hvor grgftet myr ikke har resultert i landbruksmark, og hvor myra er i en "halvveistilstand" mellom
ordentlig myr og drenert mark. Bjgrk vokser pd vollene og det er tilvekst av kratt i naerheten av grgftene. Fra Seines pa
Straumgya, pd grensen til verneomrdde. Foto: @ystein Kristiansen.

Figur 4: Myromrdde med flere grunne grdfter som leder inn i en stgrre dreneringskanal, hvor det har veert forsgkt plantet
sitka-/lutzgran. Fra Stormyra ved Naurstad, Tverrlandet. Foto: @ystein Kristiansen.
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2.3.3 Utvalgte kandidatomrdder for restaurering
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Seines pa Straumgya. Grgfter nord-nordvest for Seinesvannet gar bade inn i ve
Straumgya naturreservat og langsetter nordvestre grense. Bidrar til oppstykking av myra med
linjer av bjgrk pa vollene og krattvekst. Neerhet ogsa til Seinesodden naturreservat i nordvest.
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Stormyra ved Naurstad pa Tverrlandet. Myromrade med én stgrre grgft og flere mindre.

Mindre vellykket forsgk pa a plante sitka/lutzgran i gst.
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Stormyra ved Blafjell. Grgftet myr gst for skytebanen, inn mot bekken, med tilvekst av

bjorketraer pa vollene.
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Heggmoen. To myrer mot Heggmoelva med flere grgfter i hver. Tilvekst av kratt og treer, men
uvisst om det er plantet treer siden arealene ikke er befart.
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Fagervik. Bekkelgp som er rettet ut i tillegg til dreneringsgregfter og sti. En del kratt og treer.
Omradet er ikke befart i dette prosjektet.
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Vagaynes. Grgftet myr midt i intensivt jordbruksomrade. Mye kratt og sannsynlig at en del av
arealet ikke er reversibelt til myr, men i dette tilfellet vateng, som vil kreve aktiv skjgtsel. Gitt
den sentrale plasseringen kan det veere stor verdi i form av medvirkning, formidling og habitat
for fugl a gjore tiltak her. Hovedgrgften er mot gst hvor det fortsatt er aktiv drift. Skal denne
myra restaureres vil driften derfor pavirkes.
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Stormyra ved Tverrbakkan pa Kjerringgy. En stgrre og flere mindre grgfter, med tett tilvekst
av bjgrketreer.
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2.4 Kantsoner langs bekker og elver

«I Norge er rundt 3500 vannforekomster pavirket negativt av fysiske inngrep, som
for eksempel at kantvegetasjonen langs vassdraget er fjernet, eller oppdemming og
andre endringer av en elvs naturlige lop.

En fjerdedel av de naturlige vannforekomstene i Norge har ikke god nok tilstand.»

Miljedirektoratet

En kantsone er sonen hvor to ulike livsmiljger mgtes!®. Dette kan for eksempel veere
overgangen mellom eng og elv, eller mellom skog og apne arealer som myr. Disse overgangene
er ofte rike pa biologisk mangfold. Langs vassdrag har de ogsa viktige funksjoner som
a begrense avrenningen av blant annet naeringsmineraler, som nitrogen og fosfor,
husdyrgjpdsel og plantevernmidler fra landbruk inn i sdrbare vanngkosystemer. 1°

| tillegg til @ regulere og filtrere avrenning gir kantvegetasjon blant annet skygge og
temperaturregulering til vassdragene, samt verdifull naeringstilfgrsel som Igvfall og insekter.
Veletablert vegetasjon har ogsa en erosjonssikringseffekt via rotarmering, som er spesielt
viktig i en klimafremtid hvor vi forventer mildere vintre og mer intensiv nedbgr?°,

Manglende kantsonevegetasjon langs bekker og elver har i Igpet av kartleggingsprosessen vist
seg a veere svart utbredt i Bodg kommune. Flere av vassdragene uten tilstrekkelig
kantsonevegetasjon ender i tillegg opp i verdifulle fuglehabitat, og i et par tilfeller ogsa i
verneomrader for fugl.

Krav om flerarig vegetasjon i kantsoner mot vassdrag er nedfelt i Vannressursloven. Loven gir
ikke fgringer pa bredde eller flersjiktethet utover at det skal veere et «vegetasjonsbelte som
motvirker avrenning og gir levested for planter og dyr» (§ 11). Forskrift om nydyrking krever
6 meters bredde mot vassdrag med arssikker vannfgring og 2 meter mot vassdrag uten
arssikker vannfgring, og Forskrift om produksjonstilskudd og avlgsertilskudd i jordbruket
krever ogsa minimum 2 meters bredde fra vassdragets normalstand.

Historisk sett har det vaert vanlig praksis a fjerne sa og si all vegetasjon i kantsoner bortsett fra
gras. Er kantsonevegetasjon fjernet fgr 2001 kan ikke grunneier palegges a etablere flersjiktet
kantsone, men grunneier har heller ikke lov til 3 aktivt holde nede eller fjerne vegetasjon som
naturlig kommer til 21. Forskrift om baerekraftig skogbruk presiserer at ved hogst i kantsoner
mot vann og vassdrag skal «kantsona si gkologiske funksjon takast vare pa» (§ 5).

Fra et gkologisk perspektiv er det krevende a si noe generelt om bredde og flersjikthet i
vegetasjonen annet enn at jo bredere og mer flersjiktet kantsonevegetasjon er jo bedre vil
den veere i stand til a gi de positive effektene nevnt over. Ingen kantsone eller kun ett sjikt er
sveert lite ambisigst.

Fremmedarter i kantsoner kan komplisere revegeteringsprosessen. Det er for eksempel kjente
forekomster med kjempespringfrg (SE, sveert hgy risiko) som vokser i kantsoner i deler av

18 https://snl.no/kantsone

19 Sivertsen, B. og Jgrgensen, O.: Kantsonescoring fra fiernmalingsdata: Metodikk for norske
vassdrag. Séllir rapport 65.

20 https://klimaservicesenter.no/kss/klimaprofiler/nordland

21 https://veiledere.nve.no/skjotsel-av-kantvegetasjon-langs-vassdrag/bildeeksempler/
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Bodg kommune, blant annet pa Godgynes, rett ved Tverlandet naturreservat. Denne planten
bor ikke fa sta i fred da den sveert effektivt kan spre seg videre langs kantsonene og nedstrgms.
Generell slatt for & holde den nede vil motarbeide revegeteringen. Luking er derfor det beste
tiltaket (unnga for all del sprgytemidler i kantsoner!), og dette ma gj@res regelmessig og ngye
over lengre tid for a veere effektivt.

2.4.1 Ressurser

Universitetet i Oslo skal ferdigstille forskningsprosjekt om restaurering av kantsoner pa
landbruksarealer i 2027. NVE har egen nettside om kantvegetasjon langs vassdrag mer
generelt, deriblant om reetablering, eksempelbilder m.m. Det er ogsa utarbeidet et forslag til
en nasjonal strategi for restaurering av vassdrag. Se ellers Oslofjordsatsingen for eksempler
pa tilskudd for avrenning og kantsoner forsgkes koordinert pa regionniva.

NVEs nettverktgy NEVINA et nyttig verktgy for a generere nedbgrfelt for a raskt kunne se
hvor aktuelle myromrader ligger i forhold til lokal vannflyt i landskapet.

2.4.2 Eksempelbilder

Figur 5: Typisk tilfelle av sveert begrenset vegetasjon i kantsone langs vassdrag. Kantene ned mot elva slds ikke like hyppig
som engene, men slds fortsatt og vil ha redusert filtreringsevne, habitatverdi og erosjonssikring. Fra Fjserelva pa Kjerringay.
Foto: @ystein Kristiansen.
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Figur 6: Et noe bedre tilfelle med kratt og et par treer i tillegg til gress, men sveert smal kantsone gir fortsatt veldig begrenset
effekt. Fra Mglnelva i Misveer. Foto: @ystein Kristiansen.
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Hellforselva, Mglnelva og Hemigardselva i Misveer. Omrade med flere mindre sideelver som
renner ut i Lakselva og deretter ut i deltaomradet innerst i Misvaerfjorden. Omradet er et
regionalt svaert viktig habitat for ender, sjg- og vadefugl og har anadrom laksefisk. Delvis
bratte helninger ned mot bekkene gir mye avrenning.
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To elveleier i Breivik. To mindre elver som renner gjennom intensivt drevet jordbruksmark og

munner ut i den grunne delen av Breivika. Bratte helninger ned mot bekkene gir mye
avrenning.

Andre temaer Prioritet
M Kantsone
0,00 0,20 0,40 0,60 0,80 1,00
484 435 @, 7 451 996 N - UTM 33N - Norge i bilder

s < E ey |

0 250500m
C

Gillesvagelva i Gillesvag. Hovedelv med to sideelver gjennom intensivt drevet jordbruksareal.

26



Restaurerbar natur i Bodg kommune Sallir rapport 68

Andre temaer Prioritet -
2
™ Kantsone o A /
0,00 020 040 0,60 0,80 1,00 ;
487 198 @, 7 459 200 N - UTM 33N - Norge i bilder \ ) >
\ 2
\ 9-\ ¢
B L

.27
Mglinbekken og Oselva pa Godgynes. Omrade med intensivt jordbruk og to bekker som
munner uti Tverlandet naturreservat. Flere dreneringsgregfter i tillegg til bekkelgp med partier
som er rettet ut. Det kan vaere mye a tjene pa a fa tilbake flersjiktet vegetasjon, i det minste
langs bekkelgpene, mens dreneringsgraftene sannsynligvis er mer krevende med tanke pa
jordbruksinteresser.
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Bekkelgp i listad. Bekk som renner gjennom omrade med intensivt jordbruk og som munner
ut i Tverlandet naturreservat. Deler av bekken har god kantsonevegetasjon, men ikke hvor det
meste av avrenningen kommer fra den oppdyrka marka.
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Bekkelgp i Ersvika. Mindre omrade med intensivt jordbruk med bekk som munner ut via
sandstrand. Vika har trolig stgrre verdi som friluftsomrade enn som dyre- og plantehabitat,
men det er fortsatt tjenlig a8 etablere mer robuste kantsoner her.
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Bodggardselva pa Vaggynes. Bekkelgpene som renner ut i Bodggardselva gar via arealer med
intensivt skogbruk i hgyden og deretter via intensivt jordbruk giennom hele Vaggynes, fgr den
munner ut ved Bodgsjgen med Jektefartsmuseet og populaert friluftsomrade. Szerlig
oppstrems mellom hovedgarden og Skalvollen er det strekninger med begrensede kantsoner.
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Bekkelpp ved Mgrkvedbukta skole. Bekkelgp gjennom areal med tidligere intensivt jordbruk,
na tilsynelatende brakklagt kantsone etter byggingen av skoleanlegget. Ved brakklegging vil
variert vegetasjon etter hvert naturlig komme tilbake av seg selv, men her kan mer aktiv
reetablering av flersjiktet vegetasjon for eksempel integreres i naturfagundervisning, gjerne
med systematiske undersgkelser av flora og fauna som kan gi gode tidsserier med hvordan
disse endres etter hvert som kantsonen kommer tilbake. En potensielt verdifull lzeringsarena.
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Bekkelgp i Myklebostad. To mindre bekker som samles til én midt i et intensivt drevet
jordbruksland, og delvis langs en golfbane. Flekkvis ganske gode kantsoner, men potensiale
for a utvikle med sammenhengende og variert vegetasjon.
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Fjaerelva i Fjaer, Kjerringgy. Nedre 2/3 har veldig begrenset kantvegetasjon i omrade med
intensivt jordbruk, mens gvre tredjedel er i bedre stand. Sannsynlig avrenning fra jordbruk ved
Kattroa til Nedre Fjeervatnet ogsa. Anadromt vassdrag.
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Tverrbakkelva i Tverrbakkan, Kjerringgy. Begrenset kantsonevegetasjon langs nordre side av
elva, hvor det ogsa er intensivt jordbruk. Elvedelta og grunn fjordbotn lengst ut.
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2.5 Fjerning og hindring av spredning av fremmedarter

Artsdatabanken har ansvaret for @ vurdere om innfgrte arter kan utgjgre en gkologisk risiko
for naturmangfoldet i Norge. Disse omtales som fremmedarter og klassifiseres etter en skala
pa fem trinn, fra ingen kjent risiko (NK) til sveert hgy risiko (SE)?2.

Sitkagran/lutzgran er innfgrte granarter som er vurdert til 3 ha svaert hgy (SE) gkologisk risiko.
Artene har veert plantet i stor skala langs norskekysten, ogsa i Bodg kommune. De to artene
er krevende 3 skille fra hverandre??, og omtalelser av sitkagran kan like fort handle om
lutzgran. For enkelhets skyld omtaler vi derfor begge her som «sitkagran». Artene er mye
brukt av skogbruket, og det gis som oftest tillatelse til & plante nye individer pa samme areal
etter hogst. Der de etablerer seg blir artene svaert dominerende og fortrenger nesten all annen
vegetasjon. Med klimaendringene forventes spredningsforholdene i Bodg & bli enda bedre?*.

Sitkagrana har en stor evne til a spre seg, serlig i apne kulturmarksomrader som heier og
enger, sanddynemark og myromrader, arealer Bodg kommune har flere verdifulle arealer av.
Den har ogsa stort potensiale for spredning i annen skog og «skrotemark». Vi anbefaler derfor
at kontroll og fjerning av artene prioriteres. Bodg kommune har allerede igangsatt fjerning av
slike mindre sitkabestander ved blant annet Geitvagen.

Ettersom sitkagran er utbredt i skogbruket vil det sannsynligvis veere krevende a planlegge for
storskala fjerning av skogbruksplantasjer i aktiv drift. Men kartleggingen har vist at det er flere
mindre forekomster spredt rundt i kommunen, ofte i naerheten av hverandre, og noen ganger
i nerheten av verneomrader og apne naturtyper med stor verdi. For @ forhindre videre
spredning bgr det derfor jobbes for a fjerne disse forekomstene.

Forslagene til prioriteringsomrader under utgjgr en sveaert liten andel av det totale arealet med
sitkagran i kommunen, men fjerning av disse kan allikevel ha stor betydning for den
naturmangfoldet i disse omradene. Kartene som er levert til Bodg kommune inneholder
oversikt over all gran som har veert kunnet kartfestet via kartanalysene vi har gjort i dette
prosjektet, og kan brukes til 3 fa et mer helhetlig bilde av granas utbredelse. Kartene skiller
ikke mellom sitka/lutz og vanlig norsk gran ettersom dette ikke har vaert mulig via fijernanalyse,
sa artene ma feltverifiseres. En del bestander er ogsa for sma til & ha kunnet blitt plukket opp
av samme analyse, sa artsregistreringer kan ogsa vaere en nyttig vei a ga for a identifisere
mindre bestander som har blitt eller er pa vei til 3 etablere seg. To slike omrader er inkludert
i listen over kandidatomrader under.

Bergfuru er en annen art vurdert til 3 ha svaert hgy risiko (SE) som er til stede i Bodg kommune,
men kjente forekomster er langt mer begrenset enn for gran. Til gjengjeld er det snakk om et
ganske stort omrade pa Kjerringgy. Se under for kart og beskrivelse.

2.5.1 Ressurser

Artsdatabankens sider om sitkagran
Artsdatabankens sider om bergfuru
Miljpdirektoratets veileder for a bekjempe fremmede bartraer

22 https://artsdatabanken.no/arter/om-fremmedartslista

23 Heidi Solstad, Reidar Elven: Sitkagran Picea sitchensis (Bong.) Carriére. Hentet 12.10.2026 fra
https://artsdatabanken.no/arter/takson/135383/beskrivelse

24 https://lister.artsdatabanken.no/fremmedartslista/2023/2618#ClimateEffectsInvationpotential
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2.5.2 Eksempelbilder

Figur 8: Bergfuru ved inngang til turomrdde, nzer Fjzer pd Kjerringay. Foto: @ystein Kristiansen.
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2.5.4 Utvalgte kandidatomrdder for restaurering
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Kjede med sitkagran, Tverrdalen. Flere mindre arealer med sitkagran jevnt fordelt langs
fiellsiden mellom Fjeerlia og Tverrbakkan.
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Gran felt nord for skarvatnet. Lokalitetene legger seg langs Lakselva, som fungerer som en
spredningsvektor ned elvelgpet.
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Andre temaer
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Sitkagranfelt ved Fjaere naturreservat. Mindre sitkafelt rett ved Fjzere naturreservat med
sanddynemark.
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Bergfurufelt pa Kjerringgy. Stgrre omrade rundt Brennhaugen, nzrt sanddynemarkene i
Lysvika og relativt naer Fjeere naturreservat.
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2.6 Seminaturlig mark

Seminaturlig natur er ofte det vi ogsa omtaler som «kulturmark». Dette vil si arealer som ikke
plpyes, sas til, gjgdsles eller sprgytes, men beites av husdyr og/eller slas med en
regelmessighet som gj@r at arter som ellers ville blitt utkonkurrert ved for lite eller for mye
forstyrrelse eller gjgdsling far et egnet habitat. Dette gjelder spesielt planter, men ogsa sopp
og insekter. | tillegg har disse tradisjonelt dpne arealene ogsa spilt en viktig rolle for en rekke
ville dyrearter, inkludert fugl®®. Bodg kommune har mye tidligere kulturmark i lavlandet som
enten har blitt intensivert, brakklagt eller nedbygd.

Seminaturlig mark kommer i forskjellige former, fra vate typer som slattemyrer og vatenger
til mer typisk kjente «blomsterenger» (slattemark og naturbeitemark), og typer med heipreg
som boreal hei og kystlynghei. Alle disse krever regelmessig skjgtsel for 3 opprettholde de
saeregne kvalitetene, og vil ellers gro igjen (med unntak av slattemyrer) til 3 bli skog. Dette vil
ogsa si at faste rammer for skjgtsel ma pa plass etter restaureringstiltakene for at dette
arbeidet skal gi mening. Her ligger det dermed en mulighet for samarbeid mellom for
eksempel bgnder og diverse lokallag med interesse for friluft, natur og kulturhistorie.

Kartleggingen av seminaturlig eng er mer geografisk begrenset enn de andre kategoriene som
er beskrevet i denne rapporten fordi hver lokalitet ma bekreftes i felt, og 3 lage en
sannsynlighetsmodell er svaert krevende. Dette betyr at lokalitetene som er tatt med er hentet
fra kartlegging av naturtyper etter Miljgdirektoratets instruks. Denne kartleggingen er
giennomfgrt i enkelte omrader i Bodg kommune de siste arene, men flere arealer er fortsatt
ikke kartlagt. Derfor mangler det vurderinger fra flere omrader, for eksempel fastlandsdelen
sor for Skjerstadfjorden.

Flere omrader med kartlagt seminaturlig mark i kommunen ligger flere steder som «belter»
langs hav og fjord. Disse kan vaere gode kandidater for restaurering, seerlig ettersom det her
er muligheter for a se disse arealene i stgrre sammenheng. For eksempel i form av a prioritere
tiltak i arealer som kan knytte seminaturlig mark sammen via «pollinatorvennlige» avstander.

For a vurdere «pollinatorvennlige» avstander er det vanlig @ bruke hjemmehgrende solitere
bier som en referanseart. Disse flyr typisk rundt 250 meter for pollen og nektar, mens humler
antas 3 kunne fly noe lenger. En strategi er derfor & «<sammenkoble» arealer med kulturmark
slik at de ligger innenfor hverandres avstandssoner, og dermed skape kjeder med habitat og
foringsareal. Disse arealene bgr ogsa ses i sammenheng med naturlig dpen grunnlendt mark,
og da spesielt kalkrik grunnlendt mark. Dette er en naturtype som deler en del
habitatskvaliteter med kulturmark, og som ofte finnes i sammenheng med disse omradene.

| Bodg kommune har vi kommet frem til at det i hovedsak er seminaturlige enger, kystlynghei
og boreal hei som er de mest lovende kandidatene for restaureringstiltak.

25 https://birdlife.no/innhold/bilder/2026/07/26/12517/fugler og ny flyplass nlbo.pdf

35


https://birdlife.no/innhold/bilder/2026/07/26/12517/fugler_og_ny_flyplass_nlbo.pdf

Restaurerbar natur i Bodg kommune Sallir rapport 68

2.6.1 Seminaturlig eng

Seminaturlig eng er i dag vurdert til 3 vaere kritisk truet (CR) etter stor nedgang i utstrekning
og artsmangfold knyttet til denne skjgtselsavhengige naturtypen. Kommunen har ogsa store
omrader med kalkrik berggrunn, som er med pa a gjgre plantelivet spesielt rikt, og som da
igjen tjener spesialiserte insekter.

Restaureringstiltak bestar i hovedsak av rydding av traer og kratt, og fjerning av biomasse i
form av slatt og/eller beite av husdyr. Vaer oppmerksom pa at det noen ganger kan veaere
hensiktsmessig a la enkelttrzer bli stdende spredt for @ danne en hagemark. Det finnes mye
tilgjengelig informasjon om skjgtsel av kulturmark, men i korte trekk bgr disse enten slas med
lett slamaskin eller 1j3, eller beites med rett trykk og spredning for a tjene det biologiske
mangfoldet. Sau, geit, storfe og hest har forskjellige beitemgnstre som har positive og
negative sider avhengig av hva restaureringsmalene er. Se for eksempel Skjgtselsplan for
Tverlandet naturreservat i Bodg kommune (s. 24) for en naermere beskrivelse av dette.

2.6.2 Kystlynghei og boreal hei

Kystlynghei og boreal hei er kulturmarks-

former dominert av lyngarter og skjpttet ved o
fierning av traer og husdyrbeite over lengre

tid. | kystlyngheier har det i tillegg blitt brukt

ild for @ holde gjengroing tilbake og fornye
lyngvegetasjonen. Normen for hva som ST
kartlegges som kystlynghei eller boreal hei har - :
blitt endret de siste arene og det er en del '
overlapp i kartdataene, sa for enkelhets skyld
beskriver vi disse under ett her.

| Bodg kommune er det kartlagt store arealer

med boreal hei, men av gode kandidater for ; o
restaureringstiltak har vi i kartleggingen Figur 9: Blant annet pd Tverrlandet er det kartlagt store
filtrert ut en del arealer. Szerlig pa Tverrlandet arealer med boreal hei i sveert redusert tilstand.

er det kartlagt store arealer i sen gjenvekst, SKermdump fraNaturbase.

dvs. at disse har kommet s3a langt i

gjengroingsprosessen at de nesten ser ut som vanlig skog (Figur 10.). Da restaurering av disse
arealene i praksis vil si @ hugge alle traer og reintrodusere beitedyr har vi ikke inkludert disse
arealene i dette prosjektet. Dette ogsa med tanke pa at driftsformene til landbruket na er
betydelig endret og det her vil kreve kontinuerlig skjgtsel av en kulturmarksform som ikke
lenger er operativ pa samme skala som fgr i tiden.

Det som imidlertid kan vaere aktuelt er restaurering av mindre, utvalgte arealer som da helst

burde ses i sammenheng med seminaturlige enger og andre apne naturarealer. Disse er
inkludert i kartleggingen.
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2.6.3 Ressurser

Nasjonal Tiltaksplan for ville pollinerende insekter 2021-2028.
Skjgtselsplan for Tverlandet naturreservat i Bodg kommune

Skjgtselsplan for Ausvika i Bodg kommune

Skjgtselsplan for Mjelle i Bodg kommune

Boka Norske blomsterenger: Forbilder, frégblandinger, etablering og skjgtsel

2.6.4 Eksempelbilder

48 3 S - T & - ¥ 3 e nl
o, o

Figur 10: Seminatulig engmed spredt gjengroing av bjgrkekratt og -treer, Fiskholmen. Omréder som dette vil vaee relativt
enkle d restaurere. Foto: Bendik Sivertsen (fra kartlegging etter Milj@direktoratets instruks).

Figur 11: Kystlynghei/Boreal hei med spredt gjenvekst av einer og bjgrkekratt, Litl-Kjerringgya. Nok et omréde som vil veere
relativt enkelt @ restaurere. Foto: Trond Magne Storstad (fra kartlegging etter Milj@direktoratets instruks).
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2.6.5 Utvalgte kandidatomrader for restaurering

Andre temaer Tiltaksnytte
Semi-naturlig mark 1=
0,00 0,20 0,40
478 649 @, 7 468 567 N - UTM 33N - Norge i bilder

. > 0
3¢ f—— E
% W) N
. : , X7 / /{‘f A
~#0 6001200 m pr |

Kjede med seminaturlig mark mellom Lgpsvika og Mjelde. Lengre strekning med relativt
jevnt fordelte arealer med kulturmarkspreg. Veldig varierende tilstand pa lokalitetene. Bgr
prioriteres a gjgre tiltak i arealer med moderat og darlig tilstand fgrst da disse krever minst
innsats, og deretter de med sveert redusert tilstand hvis dette kan bidra til mer
sammenhengende omrader med tanke pa pollinatorhabitat.

Andre temaer Tiltaksnytte
M Semi-naturlig mark
0,00 0,20 0,40 0,60
486 075 @, 7 484 425 N - UTM 33N - Norge i bilder

s 7 : . \ £ ¥
S AN
. \ \
X 0 500 1000'm — |
o5 Co R

Kjede med seminaturlig mark mellom Fjaer og Stranda. Lengre strekning med relativt je\)nt
fordelte arealer med kulturmark. Varierende tilstand pa lokalitetene, flere med sveert redusert
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tilstand og derfor mer krevende a restaurere. Potensiale for a gjgre tiltak i arealer med
moderat og darlig tilstand fgrst da disse krever minst innsats, og deretter de med sveert
redusert tilstand hvis dette kan bidra til mer sammenhengende omrader med tanke pa
polinatorhabitat. Ved Fjzere naturreservat.

/ i A= @ A e i
& aPV¥ J o i
Andre temaer Tiltaksnytte e &,{
m Semi-naturlig mark I \.— i
0,00 0,20 040 060 080 1,00 §§ R i |
486 466 @, 7 459 677 N - UTM 33N - Norge i bilder 7 =

Randsone rundt Tverlandet naturreservat. Mulighet for gradvis overgang mot skogarealet

lenger oppe i terrenget. Her er mange lokaliteter satt til svaert redusert og darlig tilstand, men
tiltak i et utvalg av lokaliteter med darlig og moderat tilstand kan vaere positivt for gradvis
overgang mellom apent kystlandskap og skog. Tverlandet naturreservat har egen skjgtselsplan
som beskriver naturverdier og utfordringer her mer i detalj.
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Andre temaer Tiltaksnytte
W Semi-naturlig mark
0,00 020 040 060 080 1,00

483 201 @, 7 454 182 N - UTM 33N - Norge i bilder

0500 1000 m IR e

[ e — — «“‘r
Saltstraumen-Godgynes. Stgrre omrade med mye kartlagt seminaturlig areal med varierende
tilstand. De fleste lokalitetene er kartlagt til & veere i darlig og moderat stand. Her kan det
derfor vaere verdifullt 3 gjgre restaureringstiltak.
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2.8 Andre typer/arealer etter innspill

| Ippet av kartleggingsprosessen kom det flere innspill pda omrader som ikke kom med i
kartanalysene slik de var satt opp, men som kan ha stort utbytte av restaurering. To av disse
vurderer vi som szerlig aktuelle for restaurering:

Figur 12: Elvedelta i Misveer. Flyfoto fra 2004, 2014 og 2025. Skjermdump fra Norgeibilder.no.

Lakselvas utlgp i Misveer. Elvedelta under gradvis nedbygging i form av utvidelse av
campingplass og nyere etablering av voller. Omradet har vaert nevnt flere ganger i
kartleggingsprosessen, og har ogsa veert ganske grundig undersgkt for naturverdier og
kartfestet som et viktig brakkvannsdelta etter DN handbok 13. Undersgkelsene konkluderte
med at omrddet «vurderes som svaert interessant med hensyn til biologisk mangfold» med
stor variasjon av vegetasjonstyper og hgyt antall rgdlistet fugl p&26. Mange fuglearter som er
avhengige av omrader som dette er under press, og mange elvedeltaer av denne typen er
bygget ned. Da det fortsatt kan vaere mulig a restaurere iallfall deler av arealet, burde dette
tilfellet derfor vurderes for restaurering.

B J S

Figur 13: Jordene pG Vagaynes, Bodg. Flyfoto fra 1946, 2006 og 2026. Skjermdump fra Norgeibilder.no.

Jordene pa Vagaynes, Bodg. Landbruksarealene midt i bildene over er vatmarkspreget i 1946
og deretter kraftig grgftet i 2006. Disse er spilt inn flere ganger som kandidatomrade for
restaureringstiltak, saerlig med hensyn til fugl. Naturtypemessig er det mest sannsynlig gradvis
overgang mot vateng?’ med gkende seminaturlig preg som kan veere et mal her, eventuelt
utvalgte omrader med sumpskog?®. Arealene som potensielt kan restaureres som myr her er
nevnt i Kapittel 2 sammen med aktuelle kantsonearealer. A ta hele Bodggardselva som
utgangspunkt og samkjgre tiltak langs hele vassdraget kan veaere et spesielt verdifullt prosjekt
for a ta restaureringsarbeid i Bodg kommune til et nytt niva.

26 https://faktaark.naturbase.no/?id=ED00000145
27 https://www.miljodirektoratet.no/tjenester/naturtyper/seminaturlig-vateng/
28 https://artsdatabanken.no/naturtyper/natur-i-norge/NIN-3.0-T-C-PE-NA-MB-A-VB01
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3 Metodebeskrivelse

Kartleggingen er gjennomfgrt som en GIS-analyse for hele Bodg kommune, supplert med
tolkning av flybilder og stikkprgver i felt. Dette kapittelet gir en kort beskrivelse av hva som er
gjort for hver av de fire typene natur, og hva kartene kan brukes til. Datakilder, parametere
og kontrollresultater er beskrevet i Vedlegg I.

3.1 Hvaviser kartene?

Resultatet er fire temakart med til sammen 8 836 arealer pa 3 379 hektar. Fordelt pa tema
omfatter dette 183 myarealer med grgfter (958 ha), 7 371 kantsonestrekninger langs bekker
og elver (498 ha, 106 km vassdrag), 379 plantefelt av sitka- og lutzgran (988 ha) og 903
lokaliteter med seminaturlig mark (935 ha). Leveransen er avgrenset til arealer som ligger helt
eller delvis innenfor 1 km fra veg, siden adkomst for maskiner i praksis avgjer om et tiltak lar
seg giennomfgre.

Kartene viser arealer som kan veaere aktuelle for restaurering, i tillegg har hvert areal, med
unntak av granfeltene, en tilstandsskar som angir hvor langt arealet star fra
referansetilstanden for sin naturtype. Granfeltene er i stedet rangert etter spredningsrisiko.
Skaren er ment som en hjelp til 3 prioritere innenfor hvert tema. Det er ikke laget noen samlet
rangering pa tvers av temaene, siden de fire skalaene maler forskjellige ting, og en rangering
av myr mot kantsoner mot granfelt fort ville blitt kunstig. Skaren sier heller ikke noe om
kostnad, eierforhold eller adkomst, eller om hvordan arealet henger sammen med andre
arealer av samme type. Slike vurderinger av giennomfgrbarhet og sammenheng ma gjgres i
neste steg, lokalitet for lokalitet.

Alle terskler og vekter som er brukt ligger samlet i én parameterfil, der det ogsa er
dokumentert hvor hvert tall kommer fra. For myr og seminaturlig mark er rangeringen testet
ved a variere vektene med 25 prosent, og den endrer seg lite. Usikkerheten ligger dermed ikke
i vektingen, men i malingene.

Tabell 1. De fire temaene i leveransen. Kolonnen «hva skdren mdler» viser at de fire mdler forskjellige ting, og er grunnen til
at arealene ikke rangeres mot hverandre.

Tema Enhet Omfang Skaren maler
Myr med grofter  drenert del av myra 109 ha, i 183 myrer groftepavirkning
25 m x 25 m per 7 371 enheter, 498 ha, 106 km filtreringsevne mot
Kantsone .
side vassdrag behov
. modellert . .
Sitka- og lutzgran olantefelt 379 felt, 988 ha spredningsrisiko
Seminaturlig mark kartlagt lokalitet 903 lokaliteter, 935 ha gjengroing
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3.2 Grgftet vatmark

Utgangspunktet er all myr og vatmark i kommunen slik den er avgrenset i AR5 og i kartlegging
etter Miljgdirektoratets instruks, til sammen 2 326 sammenhengende myrarealer pa 3 616 ha.
Grgftene er tegnet inn manuelt fra 1 m terrengmodell og flybilder, i alt 1 154 grgfter og 81
km. En automatisk grgftedeteksjon ble prgvd, men bare under halvparten av treffene var
riktige. Den ble derfor lagt bort. Av greftene som er tegnet finnes 38 km ikke i FKB fra far.

Dybden pa hver grgft er malt fra terrengmodellen i profiler pa tvers av grgfta, og medianen er
rundt 0,3 m. Ut fra dybden er det beregnet hvor langt ut i myra grefta sannsynligvis senker
grunnvannet. Rekkevidden er satt til 30 m for en greft med median dybde, noe mer for dypere
grofter og aldri mer enn 60 m. | tillegg er det satt et hgydekriterium: bare deler av myra som
ligger mellom gregftebunnen og 0,2 m over terrenget ved grgfta blir medregnet. Kriteriet er
dermed romsligere nedover enn oppover. Vatmark som ligger lavere enn grgfta, ned til grgftas
egen dybde, regnes som pavirket, mens vatmark som ligger mer enn 0,2 m hgyere ikke regnes
som pavirket. Begrunnelsen er at en grgft nedenfor en hellende myr senker grunnvannet i den
nederste delen av myra, mens grunnvannet hgyere opp styres av helningen og tilsiget ovenfra.
En grgft i bunnen av en skraning telles derfor ikke som pavirkning pa hele myra ovenfor.
Avstandene er hentet fra en gjennomgang av 146 studier av grafting i boreale og tempererte
vatmarker (Bring mfl. 2022), som fant at omtrent halvparten av senkingseffekten fortsatt er
til stede 21 m fra grefta. Til sammen ligger 109 ha myr i Bodg innenfor det som regnes som
pavirket.

Arealene som er kartfestet er influensomradet til grgftene, det vil si den delen av myra som
regnes som pavirket av grgftene. Dette er valgt fordi det er ved selve inngrepet restaurering
er aktuelt, og fordi en hel myr med én grgft langs kanten ellers ville framstatt som like pavirket
som en myr med grofter over det hele. Skaren for hvert omrade er et vektet snitt av
groftetetthet, groftedybde og gjenstdende senkingseffekt innenfor omradet. Grgfter langs veg
og jernbane, 110 grgfter og 18 prosent av lengden, er merket for seg og holdt utenfor skaren,
siden de ikke kan tettes uten at vegen blir staende under vann. Influensomrader der all
grofting folger veg eller bane er derfor ikke tatt med.

Kartleggingen av grgftene er gjort for hand. Alle vatmarksomrader innenfor leveransesonen
er gjennomgatt, og 2 120 av dem (2 635 ha) har ingen kartfestede grgfter. Utenfor 1 km fra
vegnettet er ikke grgfter kartlagt. At en myr i disse omrdadene ikke har grgfter pa kartet betyr
dermed ikke at den er intakt. Det er derimot lite sannsynlig at mange myrer utenfor
rekkevidde av vegnettet er szerlig pavirket av grefting. 17,5 km av grogftene ligger utenfor
vatmarksmaska, og 71 prosent av dette ligger pa flat mark som i AR5 er registrert som skog.
Dette er sannsynligvis drenert torvmark som har grodd igjen, som det vil vaere naturlig a ta
med i en neste runde.

3.3 Kantsoner langs bekker og elver

Vassdragene er hentet fra FKB-Vann, og kantsonen langs dem er delt opp i enheter pa 25 m
langs vannet og 25 m ut fra vannkanten pa hver side. For hver enhet er bredde, sjikt og
sammenheng i kantvegetasjonen malt pa 1 m kronehgydemodell, og enhetene er skaret etter
metoden i Sallir rapport 65 (Sivertsen og Jergensen). Modellen maler hvor godt kantsonen kan
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filtrere avrenning, om den opprettholder konnektiviteten og pavirkningen den har pa elve-
eller bekkesystemet den ligger ved. Leveransen omfatter hovedsakelig enheter som har
jordbruk, bebyggelse eller planlagt utbygging i eller rett inntil seg, da det er disse kantsonene
som har tilstand redusert fra menneskelig pavirkning, og dermed ogsa har et behov for
restaurering. Det gir 7 371 enheter pa 498 ha, tilsvarende 106 km langs vassdrag, av i alt 195
146 enheter og 2 555 km vassdrag i kommunen. Pa 60 av de 106 kilometerne mangler
vegetasjonen pa begge sider, slik at omtrent 57 prosent av strekningene krever tiltak pa begge
sidene. Sett for hele kommunen, fgr utvalget, har 46 prosent av all kartlagt kantsone (2 197
av 4 796 km, begge sider telt) ingen kantvegetasjon igjen, mens 28 prosent er intakte.
Kantsoner som ligger i ryddebeltet under regional- og sentralnettet er tatt ut, siden
kantskogen uansett ikke far vokse opp igjen der.

3.4 Plantefelt av gran

Granfeltene er modellert ved hjelp av en klassifiseringsmodell trent pa granbestand i SR16,
med Sentinel-2-bilder fra sommer og Igvfri vinter som grunnlag, og kjgrt innenfor skogmaska
i ARS. Felt under 2 500 m? er ikke med. Testet mot omrader modellen ikke har sett, treffer den
riktig i 97 prosent av det den peker ut, og finner 87 prosent av feltene. Referansen SR16 skiller
ikke sitka og lutz fra norsk gran, og feltene bgr derfor sjekkes i felt fgr tiltak settes i gang.

Feltene er rangert etter spredningsrisiko etter hvor naer de ligger verneomrader, truede dapne
naturtyper og annen apen mark. Full vekt gis innenfor 50 m fra granfelt, avtakende vekt ut til
200 m og en lav restvekt ut til 1 km. Avstandene bygger pa sprednings-undersgkelser i Norge,
der det meste av ny gjenvekst ligger under 70 m fra kanten og 99 prosent innenfor 200 m
(Nygaard og @yen 2017), og der feltene i Lofoten viste median spredning pa 24-53 m og feltet
i Bodg 42 m, med lengste avstand 60 m (Kyrkjeeide mfl. 2017). For verneomrader gis full vekt
ut til 200 m, i trdd med radet fra Nygaard og @yen. Felt der traerne er under 8 m hgye (16 felt,
47 ha) er merket som enna ikke frgproduserende. Dette er trolig nyplanting etter hogst, og
der kan fjerning skje for spredningen kommer i gang. Hvert felt har i tillegg med seg modellens
egen sannsynlighet for at det faktisk er et granfelt. Bergfuru er ikke modellert, og forekomsten
pa Kjerringgy er bare omtalt i kapittel 2.5.

3.5 Seminaturlig mark

Seminaturlig mark er definert av et hevdregime, som vil si om et areal beites eller slas. Dette
er noe som ikke lar seg lese ut ifra satellittdata. Grunnlaget er derfor seminaturlig eng,
kystlynghei, boreal hei, seminaturlig vateng og seminaturlig myr hentet fra kartlegging etter
Miljgdirektoratets instruks og kartlegging av natur i verneomrader. Utenfor de kartlagte
omradene (Kjerringgy, Bodg og omegn, og Tverrlandet) betyr et tomt kart derfor at omradet
ikke er kartlagt, ikke at det ikke finnes seminaturlig mark der. Fastlandet sgr for
Skjerstadfjorden mangler i stor grad, og anbefales kartlagt i framtiden. Det vurderes likevel at
de allerede kartlagte arealene sannsynligvis dekker brorparten av de mulige forekomstene av
seminaturlige arealer.

Boreal hei og kystlynghei i sen gjenvekst er filtrert ut, siden det knyttes mye usikkerhet til
overgangen av denne naturtypen mot fastmarksskogmark. Av 363 polygoner med boreal hei
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er 167 beholdt. Gjengroing er malt pa 1 m kronehgydemodell, og stemmer godt med
gjengroings-vurderingen fra feltkartleggingen.

For seminaturlige er arealer i moderat gjengroing (brakklegging) rangert fgrst, deretter tidlig
gjengroing, sa intakte arealer, og arealer som narmer seg skog til sist. Begrunnelsen er at
arealer i moderat gjengroing er de som vil ga tapt som seminaturlige systemer i Igpet av fa ar
dersom ingenting gj@res. Intakte arealer er avhengige av at skjgtselen fortsetter, og hgrer mer
hjemme under skjgtsel enn under restaurering. Arealer i tidlig gjengroing kan vente noe lenger
uten at potensialet gar tapt, selv om tapet av engarter begynner fa ar etter at hevden
opphgrer, mens arealer som har naermet seg skog krever stor innsats og har lavere potensial.
Innsatsen settes derfor inn der vinduet er i ferd med a lukkes.

Prioriteringen handler bade om a ta vare pa kulturhistorien i arealene og om a beholde
sammenhengen mellom engsystemene i landskapet, ettersom hvert areal som gar tapt gker
avstanden mellom de som er igjen. Litteraturen stgtter at potensialet for restaurering avtar
med tiden etter hevden opphgrte og med mengden traer og busker pa arealet. Utfallet av
restauteringen er dermed bedre i landskap med mye gjenvaerende seminaturlig mark
(Lindborg og Eriksson 2004; Waldén og Lindborg 2016). Selve kurven som gir rekkefglgen er
et eget forslag. 96 av lokalitetene er fortsatt registrert som jordbruksareal i AR5, og der er det
trolig hevd i gang. Disse er merket som verdt a bevare heller enn a restaurere.

3.6 Ferskvann

Det ble ogsa gjort et forsgk pa a lage kartlag for ferskvann ut fra det datagrunnlaget som
finnes, med dammer, kanaliserte elvestrekninger og vandringshindre. Lagene er ikke levert.
Det som kom ut av analysen var i hovedsak strekninger som allerede fanges opp av
kantsonekartet, og tiltak som ville kreve omlegging av veg eller bygg og dermed bli for
kostbare til at de er aktuelle. Kildene som var tilgjengelige, FKB og NVDB, mangler dessuten
mye av det lagene skulle fange opp, slik at det ikke er mulig a si hvor gode de er. Lagene finnes,
og kan tas inn den dagen det foreligger et bedre datagrunnlag og et grunnlag a kontrollere
dem mot.

3.7 Feltarbeid og usikkerhet

Flere lokaliteter ble befart i felt for @ undersgke om fgrste versjon av kartanalysene traff,
uavhengig av kartfestede lokaliteter. Av de besgkte lokalitetene traff modellene bra pa
utvalgte omrader, men prioriteringsskaren oppnadde ikke gnsket resultat. Etter befaringen
har skaringsmodellene blitt justert for a8 bedre reflektere faktisk tilstand. Det er ikke gjort
systematisk kontroll i felt av enkelttema, og alle lokalitetene ma befares for tiltak planlegges.

Kartene sier ingenting om eierforhold, tilgang eller konflikter med drift, og lite om hvor det
rent praktisk lar seg gjgre a sette i gang tiltak. De sier heller ikke noe om hvor godt en
restaurering vil lykkes. Skarene bgr brukes til 3 velge ut arealer a se neermere p3a, og ikke leses
som en fasit. Planlegging av tiltak burde ogsa sees i en sammenheng med konnektivitet
mellom arealer.
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Vedlegg 1: Teknisk beskrivelse av kartanalysene

Vedlegget dokumenterer datagrunnlag, parametere og kontrollresultater bak kartlagene i rapporten
Restaurerbar natur i Bodg kommune. Alle terskler og vekter er oppgitt i tabellene nedenfor, med
grunnlaget for hvert tall.

Datagrunnlag
Alle analyser er kjgrt i EPSG:25833 (UTM 33N, ETRS89). Datasettene er landsdekkende og apne, med
unntak av hgydedata, kronehgydemodell og ortofoto levert via Field Geospatial. Hgydedata,
kronehgydemodell og ortofoto mangler opplysning om opptaksar, og Bodgs laserdekning kommer fra
flere prosjekter.

Datasett Kilde Brukt til
Terrengmodell (DTM) 1 [Kartverket, via Field  |graftedybde, hgyde over graft, helning
m Geospatial
Kronehgydemodell Field Geospatial kantvegetasjon, gjengroing, frakildefilter for gran
(CHM) 1 m
Ortofoto 1 m Field Geospatial digitalisering av grofter, visuell kontroll
FKB-Vann Kartverket elveflater, bekkesenterlinjer, innsjgkant, kjente
grofter (KanalGrgft)
AR5 NIBIO arealtype, vatmarksmaske, skogmaske,
jordbrukspavirkning

Naturtyper etter Miljadirektoratet, vatmark, semi-naturlig mark med tilstand og
Miljgdirektoratets Naturbase giengroing (7RA)
instruks
Natur i verneomrader Miljgdirektoratet semi-naturlig mark innenfor verneomrader
\Verneomrader Miljadirektoratet, mottakere i gran-rangeringen

Naturbase
NVDB vegnett Statens vegvesen leveransemaske (1 km), infrastrukturgrofter
Jernbane, hgyspent Bane NOR, Geonorge |infrastrukturgrgfter, ryddebelter
luftlinje Nettanlegg
SR16 skogressurskart  |NIBIO trenings- og referansegrunnlag for granmodellen
Sentinel-2 ESA/Copernicus prediktorer i granmodellen (sommer og lagvfri vinter)
SSB arealreserver SSB planlagt utbygging som pavirkning pa kantsoner
Handtegnede grafter dette prosjektet 1154 linjer, 80,8 km

Prosessering

Analyserutenettet er 10 x 10 m og fglger Sentinel-2-rutenettet. Rutenettet brukes for grgfteinfluensen
og granmodellen. Grgftedybde og hgyde over grgft er regnet pa 1 m terrengmodell og aggregert til 10
m-nettet. Kantsoner og semi-naturlig mark er vektorenheter, der kronehgyde og gjengroing er malt
direkte ved hjelp av 1 m kronehgydemodell innenfor hver enhet, uten aggregering til rutenett.

Leveransen er klippet til arealer innenfor 1 km fra veg (alle vegklasser i NVDB, ogsa private veger og
skogsbilveger), i alt 547 km? landareal. Analysene er kjgrt for hele kommunen, og avgrensningen er
gjort pa de ferdige resultatene. Terrengberegningene trenger hele nedbgrfeltet for a bli riktige, ogsa
for arealer innenfor vegsonen. Arealer som krysser grensa er tatt med i sin helhet ettersom en del av
dem ligger innenfor 1 km fra veg.
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Grgftet myr

Vatmarksmaska ble dannet av unionen av AR5 myr og vatmark fra Miljgdirektoratets
naturtypekartlegging (valgt pa feltet hovedgkosystem), som resulterte i 2 326 sammenhengende
myrer pa 3 616 ha. Grgftene er digitalisert manuelt mot ortofoto og terrengmodell. En maskinlaert
grgftedeteksjon fra RGB og DTM ble prgvd og forkastet; Modellen viste 42 prosent presisjon og 37
prosent treffrate malt mot de handtegnede linjene (15 m toleranse). 53 prosent av den handtegnede
lengden ligger innenfor 15 m av en FKB KanalGrgft, sa 38 km er grogfter FKB ikke har kartfestet.

Parameter Verdi Grunnlag
Groftedybde tverrprofil pd 1 m DTM hver 5 m langs linja, malt; median 0,31 m, kvartiler
samplet hver meter ut til 10 m pa hver side; 0,17 0g 0,53 m

dybde = median av skulder minus minimumi
bunn; grefta far medianen av sine profiler
Basisrekkevidde 30 m ved median dybde, skalert linecert med Bring mfl. 2022: halvparten av
dybde, minimum 10 m, maksimum 60 m grunnvannssenkningen
gienstar 21 m fra grafta; svensk
NFI bruker 25 m
Hogydekriterium —-dybde < h 0,2 m, der h er hgyde over terrenget|faglig skjgnn; 0,2 m ligger

ved naermeste groft innenfor tue/hglje-amplituden;
intern relieffi en 10 m-celle har|
median 0,52 m

Flere grafter der flere grafter ligger naer hverandre, regnes en  [faglig skjgnn

rute som pavirket dersom den ligger innenfor
rekkevidden og hgydekriteriet til minst én av

dem
Sammenheng influensomradet mé& henge sammen med grafta [faglig skjgnn
gjennom drenerte celler
Hullfylling alle hull inne i et influensomréade fylles faglig skjgnn; gir
sammenhengende flater, de
fleste hullene er én eller to
ruter
Minsteareal 0,2 ha leveransefilter
Infrastrukturgroft innenfor 15 m fra veg eller spor og under 30 faglig skjgnn; 110 grafter, 14,7

graders retningsavvik over minst halve lengden |km

Enheten i leveransen er influensomradet, med myr-id og andel av myra som attributter. Skaren er et
vektet snitt av groftetetthet, greftedybde og gjenstaende grunnvannssenkning (2”(-avstand/21 m)
summert over de drenerte rutene, det vil si halvert for hver 21 m fra grgfta). Vektene er teste med +25
prosent introdusert st@y uten at rangeringen blant de 50 gverste endret seg mer enn 3,8 plasser i snitt
(Spearman 0,997).

Alle myrer innenfor leveransesonen er gjennomgatt for grgfter; 2 120 (2 635 ha) har ingen. 17,5 km
groft ligger utenfor vatmarksmaska, og punktprgver hver 10 m viser at 71 prosent av dette ligger pa
ARS5 skog, 14 prosent pa apen fastmark og 9 prosent pa fulldyrka mark, med medianhelning 2,6 grader.
Dette er sannsynligvis drenert vatmarkmark som har gatt ut av AR5 myr.

Kantsoner langs bekker og elver

Vannflata er bygget fra FKB-Vann: vannlinjenettet er nodet, polygonisert og klassifisert, 792 elvelgp pa
289 ha, med innelukkede flater (gyer) er tatt ut. Kontroll mot uavhengige kilder: 98,3 prosent av
elveflata ligger innenfor AR5 ferskvann, og 97,8 prosent av ytre grense er FKB Elvekant. Bekker kommer
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inn som senterlinjer fra FKB ElvBekk; der bredden ikke kan males er den satt til 1,0 m, og disse enhetene
er merket i datasettet.

Parameter Verdi Grunnlag

Enhet 25 m langs vannkanten x 25 m ut, per side; Sallir rapport 65

enheter som blir for sma, for eksempeli svinger |(grunnenhet pa 25 m per

og der to vassdrag mgtes, er slatt sammen med |[side, tabell 13); bredden pa
naboenheten 25 m og sammenslaingen
av sma enheter er faglig
skjgnn; 195 146 enheter, 13

045 ha
Analyserekkevidde 50 m ut fra vannkanten Sallir rapport 65
Vegetasjonsmal tre tverrprofiler per enhet pa 1 m CHM, samplet |Sallir rapport 65

hver meter; tre over 3 m, busk over 0,5 m; stopp
etter 2 m sammenhengende under busksjikt

Skaring modellen i rapport 65, uendret Sallir rapport 65

Krav om pavirkning AR5 bebygd eller dyrket, eller SSB arealreserve, [faglig skjgnn; beholder 30
innenfor enheten eller 50 m rundt 240 enheter (15,5 prosent)

Leveransekrav tilstand under 0,60 og prioritet over 0,60 faglig skjgnn

Hoyspent enheter minst 50 prosent inne i ryddebeltet faglig skjgnn; 23 enheter,
under 66 kV og hayere tas ut; distribusjonsnett |1,7 ha tatt ut
beholdes

Kravet om pavirkning er lagt til fordi modellen i rapport 65 maler kantsonens evne til a filtrere
avrenning. Uten kravet fikk bekker i urgrt natur, der det ikke er noe a filtrere, hgy prioritet: 73 prosent
av enhetene med prioritet over 0,5 hadde ingen pavirkning i det hele tatt. Leveransen er 7 371 enheter,
498 ha, 106 km vassdrag (169 km kantsone nar begge sider telles).

Plantefelt av gran

Modellen er trent pa SR16-bestand med treslag gran, der polygonkantene er erodert bort slik at bare
rene sentrumscellene brukes som referansedata. Prediktorer er Sentinel-2 fra sommer og lgvfri vinter
samt avstand til naermeste vann. Modellen predikerer bare innenfor AR5 skogmaske. Resultatet er
glattet med et middelverdifilter pa 30 m, og det er satt en terskel pa 0,40 pa det glattede resultatet.
Felt under 2 500 m? er tatt ut, og det er lagt en buffer p& 20 m mot vann. For 3 teste modellen er
kommunen delt inn i blokker pa 5 x 5 km. Noen av blokkene er holdt helt utenfor treningen, og
modellen er testet pa disse. Slik unngas det at test- og treningsdata ligger rett ved siden av hverandre,
noe som ville gitt for gode tall (romlig autokorrelasjon). Testen gir presisjon 0,966, treffrate 0,873 og
AUC 0,997. Referansen er SR16, som ogsa er treningskilden. Modellen gir 395 felt pa 1 015 ha, hvorav
379 felt og 988 ha ligger innenfor leveransesonen.

Feltene er rangert etter spredningsrisiko, et mal pa hvor utsatt verneomrader, truede apne naturtyper
og annen apen mark er for spredning fra granfeltet. Risikoen er beregnet fra avstanden til naermeste
mottakerareal og vekten til mottakerklassen. Tabellen under viser parameterne som inngar i
beregningen.
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Parameter \Verdi Grunnlag
Mottakere klasse 1 verneomrader faglig skjgnn; rangeringen er ufglsom for
(vekt 1,00), klasse 2 truede |vektene
apne naturtyper (0,80),
klasse 3 annen dpen mark
(0,50)
Neerhet 0-50 m 1,00 tyngdepunkt av gjenvekst under 70 m (Nygaard
og Byen 2017); median 24-53 m i Lofoten, 42 m
i Bodg (Kyrkjeeide mfl. 2017)
Neaerhet 50-200 m avtakende, halvert ved 85 |99 prosent av gjenvekst innenfor 200 m
m (Nygaard og @yen 2017)
Neaerhet 200-1 000 m restvekt 0,05 lengste malte avstand 996 m
Over 1 km 0
\Verneomréader platd 200 m, samme form [r&d om 200 m avstand til verneomrader
deretter (Nygaard og @yen 2017)
Flere mottakere hgyeste risiko gjelder faglig skjgnn
Frokilde kronehayde p90 under 8 m |[faglig skjgnn, hgyde brukt som mal pa alder; lite
flagges som ikke foryngelse rundt bestand under 25 ar (Nygaard
froproduserende og @yen 2017); 16 felt, 47 ha; inngar ikke i
risikoen

Halveringsavstanden er testet med 70 og 100 m i stedet for 85 m uten at topp 50 flyttet seg (Spearman
over 0,995). P4 Vestlandet er det malt lengre spredning, med median 0,9-2,0 km fra sma felt
(Thorvaldsen 2016, referert i Fremmedartsbasen), og teoretisk langdistansespredning nar 3,5 km
(Sandvik 2012). Bodg legges likevel pa den bratte enden fordi spredningshastigheten i Nord-Norge er
malt til 0,8 m per ar mot 4,4 pa Vestlandet.

Semi-naturlig mark

Grunnlaget er kartlagte polygoner fra Miljgdirektoratets naturtypekartlegging og Natur i
verneomrader, valgt ut etter hovedtype. Hovedtypene som inngar er semi-naturlig eng (T32),
kystlynghei (T34), boreal hei (T31), semi-naturlig vateng (V10) og semi-naturlig myr (V9).
Miljgdirektoratet har 961 semi-naturlige lokaliteter nord for Skjerstadfjorden og 12 sgr for den.

Parameter \Verdi Grunnlag

Tilstandsfilter boreal hei polygoner gradert sveert redusert, eller med faglig skjgnn; 167 av
fritekst om sen suksesjon eller gjenvekst, tas ut {363 polygoner beholdt,
375av 1813 ha

Gjengroing andel av flata med vegetasjon over 0,5 m og samme terskler som
kronedekning over 3 m, malt p4 1 m CHM kantsonemodellen
Rangering tiltaksnytte beregnet fra gjengroingsgrad, hgyestfaglig skjgnn;

\ved moderat gjengroing (gjengroingsgrad 0,40 |begrunnetirapporten
pa en skala fra 0 til 1); arealvektet gir moderat
giengroing 0,92, tidlig 0,73, intakt 0,58, naer

skog 0,57

Ryddegater boreal hei (T31) er tatt ut der minst 50 prosent |kraftgater regnes som
av polygonet ligger i ryddebeltet under en klart endra skog i NiN
hgyspentlinje og polygonets lengdeakse ligger |3.0; 8 polygoner, 11,5
langs linja ha
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Hevd pagar lokaliteter fortsatt registrert som jordbruksareal|96 lokaliteter
i AR5 merkes

Tilstandsfilteret er kontrollert mot kronehgyde, som er delvis uavhengig av graderingen. Median
kronehgyde er 1,51 m i polygoner gradert sveert redusert, mot 0,35 m (moderat), 0,14 m (darlig) og
0,00 m (god). CHM-malet for gjengroing er validert mot feltkartleggingens egen gjengroingsvariabel
(7RA), med Spearman 0,74 for boreal hei (n = 339) og 0,62 for semi-naturlig eng (n = 566). Blant
enhetene av boreal hei som er beholdt etter tilstandsfilteret har de aller fleste samme tilstandsgrad
fra feltkartleggingen (143 enheter), sa tilstandsgraden kan ikke brukes til & rangere dem. Feltdataene
brukes derfor til & velge ut polygoner og til & kontrollere CHM-malet, mens CHM brukes til rangering.
11 enheter (2,8 ha) er gradert svaert redusert mens CHM viser apen mark, og alle disse har feltkoder
for opphgrt hevd. Vektene i rangeringen er variert £25 prosent uten at topp 50 flyttet seg mer enn 0,7
plasser i snitt.

Leveransens innhold

Leveransen er én geopakke med ett lag per tema. Alle lag har feltene unik id, tema, areal i m?, skar
(score_lokal, ikke for granfelt) og persentil innenfor tema (rangering_i_tema).

Lag Seerskilte felt

Myr med grafter (influensomrader) myr-id, andel av myra, grgftelengde, median groftedybde,
gienstdende senkingseffekt, andel infrastrukturgraft

Kantsoner side, vassdragsnummer, bredde, sjikt, kontinuitet,
tilstand, prioritet, pavirkningstype, antatt bekkebredde

Granfelt modellsannsynlighet, spredningsrisiko, mottakerklasse,
avstand til neermeste mottaker, kronehgyde p90, frakilde
(ja/nei)

Semi-naturlig mark hovedtype, tilstand fra kartleggingen, gjengroing (CHM),
tiltaksnytte, hevd pagar, kartleggingsar

Kjente begrensninger

1. Skarene rangerer arealene innenfor hvert tema. Gjennomfgrbarhet og konnektivitet er ikke
beregnet, og det finnes ingen rangering pa tvers av tema.

2. Hgydekriteriet for grgfteinfluens utelukker vatmark som ligger lavere enn grgftebunnen.
Avskjeeringsgrgfter langs overkanten av hellende myr far dermed kortere rekkevidde nedover enn
de trolig har.

3. Grogftekartleggingen er manuell og dekker bare leveransesonen. 17,5 km grgft ligger utenfor myr,
i hovedsak i skog, og inngar ikke i influensomradene.

4. Kantsonelaget inneholder 180 par av enheter som overlapper, fordi samme strekning ligger to
ganger i vassdragsgrunnlaget (6,4 ha er talt dobbelt). Lengdene som er oppgitt er minimumstall.

5. Granmodellen er validert mot SR16, som ogsa er treningskilden. Treslaget er ikke feltverifisert.

6. Semi-naturlig mark dekker bare arealer som er kartlagt, og det kan finnes semi-naturlig mark
utenfor disse. 568 av 805 graderte lokaliteter er kartlagt i 2021.

7. Hgydedata, kronehgydemodell og ortofoto mangler opptaksar.

8. Ferskvannslagene (dammer, kanaliserte strekninger, vandringshindre) er bygget, men ikke levert.
De ga lite ut over kantsonekartet, og tiltakene de pekte pa ville i hovedsak krevd omlegging av veg
eller bygg.
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Vedlegg 2: Tabell restaurerbare arealtyper

Tabellen under er hentet fra Tabell 5.2. i NINA Rapport 2314 s. 29-30 om restaurerbar natur
i Nordre Follo (Skrindo mfl. 2023), hvor restaurerbare arealtyper listes opp med oversikt over
typiske pavirkninger, forringelser og mulige tiltak. | tillegg har originaltabellen en femte
kolonne med kommentarer vi har valgt a ikke inkludere her.

Grgnn = naturlig areal | Gul = kulturmark | Gra = konstruert areal

Mulige tiltak — eksempler

Myr * Grofting * Senket grunnvannstand * Plugge grefter og dreneringer
* Planting * Endret jordforhold » Hogge treer og fierne vegetasjon
 Oppdyrking * Nedbrytning av torv * Transplantere torvmoser
* Fragmentering * Endret
* Torvuttak vegetasjonssammensetning
* Arealbeslag * Nedbygd

Vatmarksskog - Grafting * Senket grunnvannstand * Plugge grefter og dreneringer
* Planting * Endret jordforhold * Selektiv hogst i tette bestander
* Treslagsskifte » Endret for & gke ded ved, lystilgang,

* Hogst vegetasjonssammensetning innslag av lgvtraer
» Nedbygging » Redusert strukturvariasjon + Skade treer for & gke mengden
* Nedbygd dad ved og strukturvariasjon

Fastmarksskog - Hogst * Ensaldret trebestand * Selektiv hogst
* Planting * Monokultur * Legge igjen stokker
* Treslagsskifte » Redusert strukturvariasjon + Skade treer for & gke ded ved og
* Gjodsling * Redusert mengde dod ved | variasjon
* Grofting » Redusert mengde gamle * Tilrettelegge for lavskog
* Fremmede arter treer * Kontrollert naturvernbrenning
» Nedbygging * Senket grunnvannstand * Plugge grefter og dreneringer
* Fragmentering * Nedbygd * Transplantere arter

Bekker * Vandringshinder + Redusert diversitet av flere |« Apne og tilbakefare bekkelap
* Lukking av bekker organismegrupper * Forbedre bunnforholdene
* Utretting av » Redusert habitat * Forbedre kantsonen
vassdrag
*Inngrep i
bekkebunnen
* Gjengroing

Dammer, * Gjengroing * Redusert diversitet av flere | « Fjerne vegetasjon i dammen

naturlige * Fysisk inngrep organismegrupper
» Fremmede arter

Kantsoner * Fysiske inngrep » Manglende kantsone * Etablere eller forbedre

langs vassdrag - Steinsetting * For liten kantsone med kantsonen
darlig tilstand

Kantsoner * Forstyrrelse og « Ustabil vegetasjons- * Fjerne ugnsket vegetasjon

langs forurensing sammensetning * lgangsette tilpasset skjatsel

terrestriske * Fysiske inngrep » Redusert diversitet av « Tiltak som hindrer avrenning av
omrader » Fremmede arter mange organismegrupper forurensing
* Gjengroing

Semi-naturlige  * Gjengroing * Endret * Fjerne ugnsket vegetasjon

enger * Fremmede arter vegetasjonssammensetning * lgangsette tilpasset skjatsel
* Overbeite » Redusert diversitet av * Flytte inn torver, plugger eller frg
* Fragmentering andre organismegrupper av engvegetasjon etter behov
* Nedbygging

Dammer, * Gjengroing * Redusert diversitet av flere | * Fjerne vegetasjon

konstruerte * Fysisk inngrep organismegrupper * Hindre avrenning fra
* Avrenning omgivelsene
» Fremmede arter

Skrotemark * Fysiske inngrep » Redusert diversitet av flere | * Fjerne fremmede arter
* Ulik bruk organismegrupper * Opparbeide ny natur

* Fremmede arter
« Ofte sterkt endret
mark
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